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La brecha entre los logros educativos de nifiosofeadentes de distintas clases sociales
refleja tanto el compromiso de los responsabletasigoliticas publicas con la equidad
social como la eficacia de sus esfuerzos por discesos logros de las caracteristicas
socioecondémicas de las familias de origen. Dosctenigticas de las familias permiten
predecir las variaciones en los rendimientos eseslde los nifios: su configuracion de
activos y sus formas de constitucién. En ambasctaiaticas las familias urbanas estan
experimentando cambios profundos que afectan spacckdes para socializar a las
nuevas generaciones. Como esos cambios se prodocenodalidades y ritmos distintos
segun las clases, resulta fundamental avanzar estraucomprension de los mecanismos
gue actian en cada clase para producir y reproldgcinequidades sociales.

En todos los paises de la region para los quesperti de informacion se observa un claro
aumento de nacimientos de nifios concebidos fuénmateimonio y de familias en las que
los nifios no conviven con ambos padres biolégigase trate de unidades monoparentales
o de familias ensambladas. Estos fendmenos sualducirse en la ausencia, la debilidad o
la inestabilidad de los aportes por parte de undodeprogenitores bioldgicos, lo que
implica, a su vez, una reduccion relativa del vaunde recursos familiares disponibles
para la crianza y una carga mayor de los esfugzesiebe hacer el progenitor que queda a
cargo de los nifios para compensar esbgits

Estos procesos afectan particularmente la capaadadocializacion de las familias de
sectores populares urbanos: con una configura@éactvos fisicos, humanos y sociales
debilitada por la fragilidad de su constitucion,bele preparar a sus hijos para la
participacion en sociedades que exigen, para slusida futura en los circuitos
econdmicos y sociales principales, niveles inéditeshabilidades cognitivas y destrezas
sociales.

Pero también se observan modificaciones en el cdmp@nto y en la situacion de las
mujeres que fortalecen la capacidad de socialinafeitniliar. Me refiero, por ejemplo, al
aumento de la edad promedio del primer embarazta eeduccién de las tasas de
fecundidad, a la notable elevacion de los afosstiedi® que completan las madres y
también al notable aumento de sus tasas de padiéipen el mercado de trabajo. Pese al
contexto general de estructuras familiares mastahkes, relaciones conyugales mas
conflictivas y exigencias mayores en cuanto a lasitos de inversidbn que demanda el
desarrollo de cada nifio, los hogares en los gqueesBcan estos cambios cuentan con
mayores recursos humanos y financieros para labarcargas reproductivas menores v,
por ende, con mejores condiciones que otros pdrargar los desafios de la reproduccion
social.

El balance entre recursos y obligaciones, sin egabas diferente en los distintos estratos
sociales. Primero, el peso de los hogares monaadesry los reconstituidos es mayor en
los estratos populares que en elresto de la pohlae las ciudade&egundo, si bien las
tasas de participacidamenina aumentan en todos éstratos, en los de menos recursos el
vinculo con el mercado de trabajotsmna muy fragil. Tal como sucede entye hombres,
también se observa uampliacion de las brechas en las tataparticipacion y desempleo,



en elacceso a ocupaciones formales y erningteso, entre mujeres calificadas y no
calificadas, lo que incrementa las diferen@ascuanto al aporte econémiqae pueden
hacer esas madres a fugares. Tercero, también se acentfaardiferencias de clase en
cuanto a l&edad del primer embarazo y a las takafecundidad.a consideracion de todos
estos factoreayuda a entender las diferenceagre estratos en cuanto a la capacidad
socializacion de las nuevas generaciohdisntras las familias de losstratos medios y
altos parecen haberncontrado condiciones que favoreaem mejor equilibrio entre
recursos Ydemandas, en las familias de estragimgulares urbanos esa relacion muastra
desajuste crecientéas diferencias sefialadas tienen importaitgsicaciones sobre la
configuracionde los recursos familiares disponibfesa la atencion de los nifiosaynbién
sobre las probabilidades dele estos queden expuestos a las tensimesionales que
provoca laausencia de uno de los progenitoreqreteso de disolucion de la pareja o la
constitucién de una nueva. Si bien se carece dkereia sobre la intensidad y duracion de
esos posibles efectos sobre los nifios, no pareocaakle negar su existencia. Y tampoco
resulta razonable desconocer que los padres querproresguardar a sus hijos de las
potenciales consecuencias negativas de inestal@bdy conflictos en las relaciones
conyugales se ven forzados a dedicar tiempo y sesurdicionales a su cuidado y
proteccion, sobrecarga que en la mayoria de lasgasae sobre las madres.

Con respecto a los comportamientos demograficosjasnclases bajas, con mayor
frecuencia que en otras clases urbanas, se suparpmmportamientos propios de la
primera y de la segunda transiciéon demogréaficaaltel cociente de nifios/adultos que
resulta de la combinacion de alta fecundidad cadiasabproporciones de hogares
monoparentales reduce la cuota de atencion queni@dolguede reclamar con éxito de los
adultos, lo que tiene implicaciones negativas sebrendimiento educativo.

La superposicion de esos dos fendmenos sefiala tdemesio un punto crucial de
intervencion para las politicas que procuran néménalos efectos de la herencia social.
Para elaborar esas politicas resulta imprescindibleonocimiento mayor de las causas de
las altas tasas de fecundidad entre las madresaglt@n baja educacién, y de la distancia
entre la reproduccién deseada y la'real

! Tras un analisis detallado de la literatura sobteraa, Cleland (2002) concluye que gran partestisito
de la educacion sobre la fecundidad se canalimvég de una mayor identificacion y confianza en la
instituciones modernas, entre las que se incl®iglie proveen salud, lo que favoreceria una psapena
“trasladar a préacticas anticonceptivas el desguodtergar o limitar los nacimientos” . Otra linea d
interpretacion se dirige mas bien a poner en direfdifirmeza de ese deseo. A este respecto, det@de en
cuenta que, desde el punto de vista de las mujeeeban abandonado la esperanza de una mejora
significativa de sus condiciones de vida a travégrdbajo, la maternidad plantea costos de opialadn
relativamente bajos. En ese contexto, es probalddagvoluntad de limitar la procreacion sea menos
vigorosa que en el caso de las clases medias, @sté@articulada y apuntalada por proyectos dezae#dn
personal y familiar donde el control sobre el nlora hijos juega un papel central. Estas considgras
permiten reformular bajo un paraguas conceptualangsio las observaciones de Cleland, concibieado |
debilidad de la identificacién y de la confianzaa@ninstituciones modernas como otra de las mucinasms
en que se manifiesta la exclusion de las mujerdm@eeducacion de los circuitos sociales y ecoodsni
principales de la sociedad. Sin duda, esta sitnami@stimula la adopcion de légicas de largo plazo que
premian la inversion en la educacion de los nifigag/llevan a decisiones reproductivas compatitesesa
meta.



La combinacion de ambos factores, composicion dmjah y capital educativo, los
potencia, generando un espectro de situacioneshetgyogéneo. Por un lado, es posible
imaginar un hogar monoparental con nifios, en elsyugefe (seguramente, mujer) tiene
muy bajo nivel educativo. En el otro, un hogar ae qonviven jefe y cdnyuge, portadores
de un capital educativo muy alto. Sobre ambos rdéaagesponsabilidad de crear las
condiciones para que sus hijos puedan recibir dogaeion de calidad. El primer hogar
seguramente obtendra sus ingresos desde los mamergector informal. Comparado con
este, la probabilidad que tiene el segundo de tarser en el sector mas dinamico de la
economia es cerca de diez veces mayor.

Calidad de Viva, Dinamica Familiar y Estrategias deSupervivencia de los hogares.

El nivel de recursos que tiene cada familia y @b tile insercion ocupacional que logra a
partir de tales recursos se traduce en dinamicamlidees y calidades de vida muy
diferentes. El modo en que se organiza la vidadeota, la distribucion de
responsabilidades dentro del hogar y las estratetfavida son distintas y se traducen en
niveles de bienestar muy diversos. Un primer irglicaque permite aproximarse a esta
variedad de situaciones es el porcentaje de faralialas que el jefe y su conyuge son los
principales proveedores de ingresos al hogar. €dtaacion cobra sentido si se considera
gue las familias con menores recursos tienen quérrre al trabajo de otros miembros,
particularmente de los hijos, como estrategia deersvencia. La tabla 2.4 permite
constatar que, en América Latina, un alto porcerdejhogares (el 89,2%) estan sostenidos
principalmente por sus referentes adultos y, a deedjue los recursos disponibles se
incrementan, también crece la probabilidad de gseptincipales proveedores coincidan
con la figura del jefe 0 su conyuge. En este sensid registra una diferencia de 30 puntos
porcentuales entre los hogares con menos recurdos gue cuentan con los mayores
recursos (68,5% y 97,6%, respectivamente). La pogsede ambos conyuges resulta
relevante ya que, en las familias biparentalegjcodarmente en las de capital educativo
bajo y medio, aumenta significativamente el poraentde hogares cuyos principales
proveedores son el jefe o su cényuge.

La relacién que los hogares establecen con el mherdedoral en cuanto a su capacidad de
ser sostenidos por sus referentes incide en todaseles construidos con los recursos del
hogar. No obstante, es mayor la proporciéon de lesgarrales sostenidos por el jefe o su
conyuge que la observada entre los hogares urlganiaspeor situacion, es decir, aquellos
cuyos integrantes trabajan por cuenta propia mesoatexto familiar, en el sector informal
de la economia.




Cuadro 1

CAPITAL EDUCATIVO Y COMPOSICION DEL NUCLEO CONYUGAL TOTAL

CAPITAL EDUCATIVO BAJD CAPITAL EDUCATIVO MEDID CAPITAL EDUCATIVO ALTD

a HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR

INSERCION LABORAL MONO- BIPA- MONO- BIPA- MOND- BIPA-

DEL HOGAR PARENTAL RENTAL PARENTAL RENTAL PARENTAL RENTAL
SECTOR FORMAL ALTO 74,7 87,9 82,9 96,0 94,0 98,0 94,2
SECTOR FORMAL MEDIO 68,8 87,0 81,0 94,4 89,8 98,0 91,7
SECTOR FORMAL BAJD 48,8 84,8 81,1 93,6 91,6 97,9 89,2
SECTOR INFORMAL ESTABLE 70,4 85,9 80,8 93,8 91,7 94,5 88,2
SECTOR INFORMAL MARGINAL  4B,6 75,2 63,9 BO,2 73.4 75,2 7.7
AREA RURAL 70,8 86,4 85,0 95,2 93,0 94,5 87,4
TOTAL 68,5 86,0 81,0 94,2 91,9 97,6 89,2

FUENTE: SITEAL

Cuando las familias encuentran dificultades paregg condiciones de vida aceptables, es
habitual que opten por convivir con otras persauespueden pertenecer a la familia, o no.
La tabla 2 muestra en qué medida las diferentesa®rde articulacion entre los recursos
disponibles de los hogares y el lugar que lograelenundo del trabajo se traducen en la
necesidad de conformar hogares ampliados, en B$adgamilia nuclear convive con otras
personas.



Cuadro 2

Porcentaje de hogares ampliados segun insercion laboral del hogar
por capital educative y composicion del niicleo conyugal.
América Latina (15 paises), 2005

CAPITAL EDUCATIVO Y COMPOSICION DEL NUCLEO CONYUGAL TOTAL

CAPITAL EDUCATINO BAJD CAPITAL EDUCATIVO MEDIO CAPITAL EDUCATIVO ALTO

- HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR

INSERCION LABORAL MONO- BIPA- MONO- BIPA- MONO- BIPA-

DEL HOGAR PAREMTAL RENTAL PARENTAL RENTAL PARENTAL RENTAL
SECTOR FORMAL ALTO 37,9 213 288 14,0 26,0 13,8 16,9
SECTOR FORMAL MEDIO 36,5 22,6 28,7 15,8 24,1 11,3 17.7
SECTOR FORMAL BAJO 39,6 22,4 311 15,4 29,0 13,9 19.9
SECTOR INFORMAL ESTABLE 35,6 21,2 288 15,8 22,6 13,9 20,0
SECTOR INFORMAL MARGINAL 52,4 29,4 36,6 23,2 38,9 25,1 31,0
AREA RURAL 43,3 23,7 28,0 14,6 23,8 17.9 22,4
TOTAL 40,2 23,0 29,6 15,4 25,7 13,3 20,0

FUEMTE: SITEAL

Como lo muestra la tabla 2, en uno de cada cingares nucleares residen otras personas
gue no necesariamente estan vinculadas por re&ida parentesco con el jefe de la
familia. La presencia de otros miembros de la famitomo padres o hermanos del jefe o
su cényuge— es mas frecuente en los hogares membpas y, entre ellos, en los de
menores recursos educativos. Comparando situacmmtases, los hogares monoparentales
ampliados de capital educativo bajo triplican abgsarentales de capital educativo alto.
Cabe destacarse que solo entre los hogares urbagos recursos provienen del sector
menos productivo de la economia (es decir, dehjoalmformal, por cuenta propia o de
emprendimientos familiares) el peso relativo de hagares ampliados es mayor. En
cambio, en el area rural, la presencia de hogangdiados no difiere de la que presenta el
conjunto de la distribucion. La articulacion entos recursos que pueden movilizar los
hogares y los lugares disponibles en el ambitorédlta lugar a diferencias significativas
en la calidad de vida.



Cuadro 3

Probabilidad de pertenecer al 30% de hogares con menores ingresos
per capita familiares segin insercién laboral del hogar por capital educativo
y composicidn del nicleo conyugal. América Latina (15 paises), 2005

CAPITAL EDUCATIVO Y COMPOSICION DEL NUCLEO CONYUGAL TOTAL

CAPITAL EDUCATIVO BAJO CAPITAL EDUCATIVO MEDIO CAPITAL EDUCATIVO ALTO

. HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR

INSERCION LABORAL MONO- BIPA- MONO- BIPA- MONO- BIPA-

DEL HOGAR PARENTAL REMTAL PARENTAL RENTAL PARENTAL RENTAL
SECTOR FORMAL ALTO 40,8 34,3 22,4 13,2 4,2 2,7 13,2
SECTOR FORMAL MEDIO 34,0 35,6 273 18,6 87 b4 20,4
SECTOR FORMAL BAJOD 42 .4 42,7 27.4 24,5 2.8 7.4 29,0
SECTOR INFORMAL ESTAEBLE 50,4 54,2 40,9 29,0 14.6 7.2 37.1
SECTOR INFORMAL MARGINAL 60,2 78,5 63,1 69,9 b6,4 38,7 71.8
AREA RURAL 61,1 64,6 447 43,3 229 13,7 57,3
TOTAL 50,7 54,3 33,7 25,7 2.9 6,0 30,0

FUEHTE: SITEAL

Una primer aproximacion a la calidad de vida resdé analizar la probabilidad que tienen
las familias de quedar posicionadas entre el 30% poére en su propio pais. La tabla 2.6
permite observar que mas de la mitad de los hoghrespital educativo bajo quedan en
esta situacion, y que este porcentaje asciendenasncuando los recursos monetarios de
los hogares provienen del sector mas endeble deolaomia informal o del ambito rural.
En los hogares con capital educativo medio, se re@sena importante diferencia en
funcién de la composicién del nacleo conyugal:3FF% de los hogares monoparentales se
encuentra por debajo de la linea definida por etemeil 30 de ingresos per capita
familiares mientras que solo el 25,7% de los haghiparentales se encuentran en esta
condicion. Esta diferencia porcentual entre hogaresoparentales y biparentales también
se registra entre aquellos con capital educatitm ah el primer caso, el porcentaje de
pobres es de 9,9%, mientras que en el segundodeeeral 6,0%. En consecuencia, se
puede apreciar que la presencia de ambos conyoggesdmortiguar la caida en la pobreza
de aquellos hogares que cuentan con recursos aascatedios o altos.
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La tabla 3 también permite observar el considerableento de hogares pobres entre los
gue obtienen sus recursos de los sectores magipsedal mercado laboral: el 71,8% entre
quienes dependen del sector informal en caracteératbajadores familiares o por cuenta
propia y el 57,3% entre los que provienen de dnaades. En contrapartida, solo el 13,2%
de los hogares cuya principal fuente de ingresad sector mas dinamico de la economia
cae por debajo de esta linea de pobreza relatstas Hiferencias son elocuentes respecto a
la fuerte segmentacion del mercado laboral latiresarano. Retomando la exposicion del
capitulo anterior, por un lado los desocupadosusanexpresion de la exclusion, pero la
inclusion laboral remite a condiciones y calidadesvida muy diferentes en funcion de la
zona del mercado del que los hogares obtieneresussos.

Hogares con recursos muy diferentes, en contexiespgomueven relaciones altamente
competitivas, terminan posicionados en situaciomeg disimiles, configurando escenarios
sociales sumamente heterogéneos. Aquellos con ecéissos logran una insercibn mas
estable en los sectores mas dinamicos de la ecanpomieden construir su bienestar con la
sola participacion del jefe de hogar o el conyugeaetividades productivas. Son hogares
que pocas veces deben recurrir a la convivenciaatas personas o familias como
estrategia de supervivencia y en general puedeicipaarse por encima del 30% mas
pobre de las sociedades a las que pertenecen.

En el otro extremo, los hogares con capital eduzdiajo, y mas aun los monoparentales,
construyen sus ingresos en los sectores menosqgbinomily peor remunerados, por lo que

deben involucrar a mas miembros en su relacionetomundo del trabajo. Estas familias,

aunque comparten frecuentemente su vivienda cas pgrsonas —familiares, o no— que se
integran a su vida cotidiana y a su dinamica priddaictienen altisimas posibilidades de

guedar posicionados entre las mas pobres.

Es asi como se configuran las condiciones paralomeiifios y adolescentes puedan

construir sus trayectorias educativas. ¢ Cuentaadokescentes con el tiempo y la energia
necesaria para poder ir a la escuela y aprovet¢maxmo su experiencia educativa? No

siempre, sobre todo porque muchos de ellos dehéajar, especialmente en los hogares
mas vulnerables, con menos recursos.
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Cuadro 4

Tasa de actividad de adolescentes (14 a 19 aiios) segun insercion laboral
del hogar por capital educativo y composicion del nucleo conyugal.
Ameérica Latina (15 paises], 2005

CAPITAL EDUCATIVO Y COMPOSICION DEL NUCLEO CONYUGAL TOTAL

CAPITAL EDUCATIVO BAJOD CAPITAL EDUCATIVO MEDIO CAPITAL EDUCATO ALTO

- HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR

INSERCION LABORAL MOND- BIPA- MONO- BIPA- MONO- BIPA-

DEL HOGAR PARENTAL RENTAL PAREMNTAL RENTAL PARENTAL RENTAL
SECTOR FORMAL ALTO 272 34,9 298 22,4 16,5 8.1 21,0
SECTOR FORMAL MEDIO 42,1 411 31,0 258 15,5 12,3 28,4
SECTOR FORMAL BAJO 43,9 41,5 35,1 27,6 19,4 13,4 33,6
SECTOR INFORMAL ESTAELE 44 8 38,6 36,9 29.1 21,9 14,1 34,0
SECTOR INFORMAL MARGINAL 48,9 43,4 37.1 42,3 26,6 11,0 43,3
AREA RURAL 59,8 83,4 41,7 37,5 22,1 14,6 50,4
TOTAL 48,4 45,8 34,9 28,3 18,1 1,7 35,6

FUENTE: SITEAL

La tasa de actividad de la poblacion de 14 a 18 aBaun indicador clave en esta linea ya
gue resulta sumamente sensible a la disparidadtukcisnes en que se encuentran los
jovenes en funcidn de las caracteristicas sociddets hogares en los que residen. En
efecto, la correspondencia entre los recursos uilles en los hogares y el modo en que
los referentes adultos del hogar se insertan emeetado laboral condiciona intensamente
las trayectorias educativas de este grupo de &taédmeérica Latina, mas de un tercio de
quienes tienen entre 14 y 19 afos trabajan o busabajar para suplementar los ingresos
de sus hogares que, de otro modo, resultarianidérentes para la subsistencia.

Como lo muestra la tabla 4, la tasa de actividadodeadolescentes es mayor entre los
hogares con menores recursos educativos, en lardsognonoparentales y cuando los
referentes del hogar estan insertos en los nicléessandebles del mercado laboral. En los
hogares rurales con capital educativo bajo, madadmitad de los adolescentes son
econdmicamente activos. La participacién econdrdiedos adolescentes no debe leerse
como su exclusién del ambito escolar ya que unte gamsiderable de los adolescentes
econdmicamente activos estudian; sin embargo, vell wie retraso etario entre ellos es
mayor, incluso al extremo de que gran parte dealidescentes activos que estudian
asisten al nivel primario. En consecuencia, tamb@nmucho mayores las probabilidades
de abandono antes de completar e incluso de iti@vel medio.
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En aquellos hogares donde hay adolescentes virmsukadmercado de trabajo, el aporte
que ellos hacen representa, en promedio, un teeiangreso total. Sin embargo, en
aquellos hogares posicionados en los sectores éhésgide la economia y con bajo capital
educativo, el aporte que hacen estos jovenes kesamt® alto proporcionalmente, llegando
a representar en algunos casos la mitad de lossogfamiliares.

Cuadro 5

Porcentaje de los ingresos totales del hogar aportados por los adolescentes [14 a 19 anos)
segun insercion laboral del hogar por capital educative y composicion del nicleo conyugal.
Ameérica Latina [15 paises), 2005

CAPITAL EDUCATIVO Y COMPOSICION DEL NUCLEO CONYUGAL TOTAL

CAPITAL EDUCATIVO BAJD CAPITAL EDUCATIVO MEDIO CAPITAL EDUCATIVO ALTO

- HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR HOGAR

INSERCION LABORAL MONO- BIPA- MOND- BIPA- MONO- BIPA-

DEL HOGAR PARENTAL RENTAL PARENTAL RENTAL PARENTAL RENTAL
SECTOR FORMAL ALTO 25,6 24,8 25,7 18,2 19,6 12,0 20,7
SECTOR FORMAL MEDIO 34,1 27,9 32,2 23,2 19.9 13,9 26,7
SECTOR FORMAL BAJO 35,1 27,8 34,8 26,2 26,2 15,0 30,1
SECTOR INFORMAL ESTAELE 35,5 29,6 34,6 26,6 30,0 20,6 Nsb
SECTOR INFORMAL MARGINAL 48,1 40,1 46,5 46,3 342 23,5 45,8
AREA RURAL 41,3 35,4 28,9 32,6 s 19.9 36,4
TOTAL 47,9 34,6 41,5 27,9 33,8 17,2 35,5

FUENTE: SITEAL

En escenarios laborales tan segmentados y compstilos puestos de trabajo a los que
pueden acceder los adolescentes son los de patadccdbs mas precarios e informales vy,
en consecuencia, con remuneraciones mucho mendassgae perciben los ocupados en
edades centrales. Aln asi, sus aportes son, emalgactores sociales, fundamentales para
la supervivencia de sus hogares. Aparece aqui std@bo estructural frente al que poco
puede hacerse desde una politica educativa: |desa@mtes que provienen de hogares con
bajos recursos y que se constituyen en un pil@numciable en las estrategias de
supervivencia de sus familias.

Recursos de los hogares y oportunidades laborales s diversos escenarios de la
region

De acuerdo con lo ya sefalado con respecto a éasifilad de las estructuras productivas
en los paises de la regién, los recursos dispanéridos hogares decrecen desde el grupo 1
hacia el grupo 3. El grafico 6 muestra que lasréifeias significativas se vinculan

Gnicamente al capital educativo de los hogaresqya en los tres grupos de paises
considerados la composicion es similar: alredee@ourth quinta parte son monoparentales.
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El grupo 1 es el que presenta el mayor porcentajeogares con capital educativo alto (el
30,2%), aunque la mayoria de los hogares (el 57f®%ignecen a la categoria de capital
educativo medio. En el grupo 2, la proporcién dganes con capital educativo medio (el
44,1%) es similar a la de hogares con capital d@tacbajo (el 42,7%). Por ultimo, en el
grupo 3, el 70,2% de los hogares estan a cargdutoa que cuentan con menos de 6 afios
de escolarizacion.

Cuadro 6

Distribucion de los hogares segun capital educativo del hogar
y composicion del nucleo conyugal por grupos de paises.
Ameérica Latina (15 paises], 2005
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FUENTE: SITEAL
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